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Desde su ascenso al poder en 2018, Andrés Manuel Lopez Obrador
(AMLO) ha provocado intensos debates y analisis acerca de la naturale-
za del gobierno morenista. El tabasquetio fue presentado como una figura
disruptiva en la politica mexicana. La realidad de su administracion ha re-
velado una serie de continuidades y similitudes con sus predecesores, los
expresidentes Felipe Calderon y Enrique Penia Nieto. Veamos: a través de
un examen detallado de diversas dreas de gobierno y politicas implementa-
das, es posible identificar patrones y tendencias que sugieren que, a pesar
de las promesas de un cambio radical, el gobierno de AMLO comparte ca-
racteristicas significativas con sus antecesores.

Una de las principales caracteristicas simétricas de los gobiernos de
AMLO, Calderon y Pena Nieto radica en las promesas incumplidas y la
intensa retorica politica. Recordemos que durante su campana electoral,
AMLO se erigié como una alternativa al statu quo, prometiendo transfor-
maciones profundas en la politica y la sociedad mexicana. Sin embargo, a lo
largo de su mandato ha incumplido sus arengas y promesas, lo que lo em-
pareja con sus predecesores, quienes también fueron objeto de cuestiona-
mientos por la brecha entre sus discursos y sus acciones gubernamentales.

Otra caracteristica compartida entre los tres presidentes es la tenden-
cia hacia el autoritarismo y la concentracion de poder. AMLO ha mostra-
do inclinaciones impositivas al buscar ejercer el poder sin contrapesos al
atacar a instituciones autonomas como la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion y el Instituto Nacional Electoral (INE). Esta concentracion de
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poder también fue evidente en los gobiernos de Calderon y Penia Nieto, sin
la estridencia expresada en las mananeras.

En el ambito de la seguridad publica, AMLO profundizo el paradigma
del militarismo, que no de la militarizacion, categorias distintas, iniciada
por sus predecesores, sin lograr avances significativos en la reduccion de la
violencia y el crimen organizado. Tanto Calderén como Pena Nieto recu-
rrieron a medidas meramente reactivas para enfrentar la inseguridad, pero
sin obtener resultados satisfactorios. Esta falta de eficacia en el combate a
la delincuencia organizada ha sido una constante en los tres gobiernos y ha
corroborado la crisis de un modelo de dominacion.

Otro punto de andlisis es el discurso “nacionalista” proclamado por el
presidente Andrés Manuel Lopez Obrador (AMLO), aunque su gobierno
exhibio una practica contraria: el papel de México como barrera de con-
tencion del flujo migratorio hacia Estados Unidos desmoroné la auten-
ticidad de la “independencia nacional” proclamada por AMLO, al actuar
como un instrumento punitivo y violador de los derechos humanos de
los migrantes y favorable a los intereses migratorios de Estados Unidos,
alineandose a las politicas de la administracion de Donald Trump y Joe
Biden. El gobierno mexicano ha sido percibido como sumiso y compla-
ciente, sacrificando su presunta autonomia en aras de mantener relacio-
nes favorables con su vecino del norte. Esta dinamica refleja similitudes
con las actitudes ddciles de los expresidentes Felipe Calderén y Enrique
Pena Nieto, lo que desnuda sin ambigiiedades la politica exterior mexi-
cana del gobierno de AMLO.

Las relaciones empresariales que AMLO ha tenido con las élites econo-
micas dibujan su falsedad electoral de que iba a combatir a la “mafia del
poder”: en la realidad no las ha tocado “ni con el pétalo de una reforma
fiscal progresiva”. Esta similitud en la relacion con el sector empresarial
se observo también en los gobiernos de Calderén y Pena Nieto, quienes
fueron cuestionados por privilegiar los intereses de segmentos de la alta
burguesia. Los datos del crecimiento de la riqueza en el sexenio obrado-
rista los constata el informe mas reciente de Oxfam: “La fortuna de Carlos
Slim se ha duplicado en el sexenio del presidente Andrés Manuel Lopez
Obrador” (Oxfam, 2024 y Diaz, 2024). A finales de noviembre de 2018,
antes de que iniciara el gobierno del presidente Lopez Obrador, la fortu-
na del magnate ascendia a 49,100 millones de ddlares, y se increment6 en
53,900 millones en el actual gobierno, con lo que suma 103 mil millones
de dolares.

Finalmente, la retdrica polarizante, la falta de dialogo con la oposicion
y la retorica de descalificacion reiterada ratifico su poco interés para buscar
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consensos con los partidos politicos adversarios e incluso con organizacio-
nes de la sociedad civil.

En conclusion: el gobierno de AMLO presenta importantes continuida-
des y similitudes con los de sus predecesores, Felipe Calderén y Enrique
Penia Nieto. A pesar de las expectativas de cambio sustancial, varios as-
pectos de su administracion reflejan patrones establecidos en la politica
mexicana, incluyendo promesas incumplidas, concentracion de poder, es-
trategias de seguridad fallidas, relacion estrecha con el sector empresarial y
retorica vacia. Estas similitudes son el reflejo de un cambio cosmético y la
develacion del verdadero rostro del gobierno obradorista.

Aunque el analisis del proximo gobierno sera materia de otro texto, es
previsible que de triunfar la candidata de la continuidad se reproduciran
los reflejos autoritarios, corporativos y clientelares que marcaron al gobier-
no de Lopez Obrador.
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